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パッチ	

修正	

採択	

不採択	

採択しよう！！	

不具合修正や機能追加のために、ソースコードを開発，更新し，変更した　
ファイル群（パッチ）を作成	  
最終評価をする権限を持つレビューア(コアレビューア)が採択・不採択・修正
を決定する	

コアレビューアがどのような観点に着目して，最終評価を	  
決定しているのか明らかにする	  

コアレビューアが最終評価結果(採択・不採択・修正)を判定しにくい場合

があると考えられる	  

1. 再投稿(不採択+修正)の予測モデル構築	  
2. 再投稿の判定に影響を与える要因を調査する	  

編集ファイル群	

変更	 検証	

ファイル数	  
️サブシステム数	

パッチの開発・評価に影響するに３つの観点	

最終評価判定の参考となる	

{+2,	  +1}	  :	  ポジティブな投票	  
	  

{−2,	  −1}	  :	  ネガティブな投票	

データセット 

ポジティブ数	  
ネガティブ数	  
総コメント数	  

追加行数	  
削除行数	  
経験値	 レビューアの 

評価を投票	

プロジェクト:Qt	  
	  
	  レビュー表:Gerrit	  Code	  Review	  
	  
レビュー数:51,671件	  
	  
公開元:S.McIntoshらの公開データセット	

“The	  impact	  of	  code	  review	  coverage	  and	  code	  review	  parJcipaJon	  on	  
soKware	  quality:	  A	  case	  study	  of	  the	  qt,	  vtk,	  and	  itk	  projects.	  “	  	  
Working	  Conference	  on	  Mining	  SoKware	  Repositories	  (11th)	  	

レビューデータ	

ランダムフォレストによる予測	  
10分割交差検定で妥当性検証	

再現率:0.686	  適合率:0.891	  F値:0.775	

予測結果	

1.	  再投稿予測モデルの構築	

2.	  重要なメトリクスの調査	

ランダムフォレスト	 ランキング	 メトリクス名	

1	 A	

2	 B	

3	 C,	  D	
呍
呍
呍	

各メトリクスの寄与度
を抽出する	   SkoZ	  KnoZ	  Test	  

ランキング結果	  

寄
与
度	

交差検定で,	  頻繁に順位が入れ替わる	  
寄与度が近似したメトリクスをグルーピングする	  

SkoZ	  KnoZ	  Test	

順位	A	 B	   C	 D	   E	  
呍
呍
呍	

今後の展望 

P	  =	  0	   P	  =	  1	 P	  =	  2	 P	  =	  3	
N	  =	  0	 採択	  

再投稿	  
0	  (0%)	  
0	  (0%)	  

604	  (18%)	  
2,821	  (82%)	  	  

14,110	  (94%)	  
872	  (6%)	  

7262	  (94%)	  
464	  (6%)	  

N	  =	  1	 採択	  
再投稿	  

0	  (0%)	  
7,456	  (100%)	  

218	  (1%)	  
1,192	  (99%)	  

368	  (46%)	  
432	  (54%)	  

126	  (46%)	  
147	  (54%)	  

N	  =	  2	 採択	  
再投稿	  

0	  (0%)	  
1,623	  (100%)	  

0	  (0%)	  
356	  (100%)	  

3	  (3%)	  
113	  (97%)	  

8	  (16%)	  
42(84%)	  

N	  =	  3	 採択	  
再投稿	  

0	  (0%)	  
274	  (100%)	  

0(0%)	  
55	  (100%)	  

1	  (4%)	  
23	  (96%)	  

0	  (0%)	  
13	  (100%)	  

投票内容と一致した
最終評価結果	

ü ネガティブな投票の影響が強い	  
ü 多数派に従わない最終結果	

ü 最終評価結果が少数派の投票に従うケースの調査	  

ü レビュープロセスに基づく最終評価決定モデルの構築	  

Good	

Good	

Bad	

Bad	

Bad	

Good	


